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Le retard scientifique et technologique de la France est un théme qui
a retrouvé une actualité nouvelle depuis quelques années et qui ali-
mente les controverses politiques. La rhétorique sur ce theme bascule
en effet tres souvent pour passer d’énoncés sur les caractéristiques de
ce retard a des affirmations sur le déclin qui, selon de nombreux ana-
lystes et polémistes, menacerait a trés court terme de nombreux sec-
teurs de la recherche et de I'industrie frangaises incapables de tenir
leur rang dans la compétition mondiale. Ce discours est loin de faire
I'unanimité, mais on doit bien constater que, relayé par les médias, il
a un fort impact sur I'opinion. On doit observer aussi que cette rhéto-
rique du retard et du déclin de la France n’est pas nouvelle et qu’elle
a eu une certaine force dans des contextes historiques tres différents.
Ainsi, apres la guerre franco-prussienne de 1870, des voix autorisées
(celles de Pasteur et de Renan en particulier) ont dénoncé avec force
les carences et les retards de I'Université francaise dans le dévelop-
pement de la recherche auxquels certains n’hésitaient pas a attribuer
la responsabilité de la défaite francaise. Ce discours sur le retard
avait, a I'époque, une incontestable vertu mobilisatrice dans la me-
sure ou il invitait les dirigeants de la Troisieme République naissante
a investir dans la recherche et I'enseignement supérieur, ce qui fut en
partie réalisé. On retrouvera un écho a ce discours dans les années
qui suivirent la Seconde Guerre mondiale lorsque la France, a partir
de la fin des années cinquante, se préoccupera de reconstruire son
économie et de la moderniser en entreprenant un vaste effort
d’investissement dans la recherche et les universités pour reconstituer
son potentiel scientifique et technique.
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Le discours sur le retard a une incontestable historicité et il était im-
portant d’en comprendre a la fois les racines, les motivations et les
formulations et c’est a cette tdche que Julie Bouchard s’est attelée
dans sa thése qu’elle publie aujourd’hui en expliquant Comment le
retard vient aux Frangais. Julie Bouchard a choisi d’appuyer ses analy-
ses sur 'étude d’une période clé de I'histoire moderne de la société
francgaise, celle des années de la reconstruction et de la modernisation
du pays au cours des années 1950 et 1960 pour mettre en évidence les
formes qu’a prises le discours sur le retard frangais dans le domaine
des sciences et des techniques. Ces deux décennies d’aprés-guerre ont
été marquées par un effort de planification économique sans précé-
dent en France dans lequel la recherche scientifique a occupé une
place importante. Comme le montre Julie Bouchard dans son livre,
Jean Monnet, l'initiateur de la planification francaise et qui fut le
premier Commissaire au Plan, donnait au Plan la mission d’analyser
la situation de 1'économie frangaise par comparaison avec I'étranger
de fagon, en particulier, a « déterminer le retard a rattraper ». Cette
rhétorique du retard va caractériser les travaux des commissions du
Plan en charge de la recherche scientifique et technique qu’analyse
Julie Bouchard, mais aussi un travail en profondeur qu’effectuera,
dans les années 1960, la Délégation générale a la recherche scientifi-
que et technique (DGRST) créée en 1958, sur les risques que pouvait
faire courir a I’'Europe et a la France le retard de la recherche euro-
péenne sur la recherche américaine : I’'Europe était menacée d’une
véritable “colonisation économique” par le dynamisme américain (un
discours que I'on retrouve aujourd’hui dans un autre contexte...).

Julie Bouchard montre bien que les énoncés sur le retard dans le dis-
cours des scientifiques, des responsables administratifs et des rares
politiques qui s’en préoccupaient a I'époque, constituent une véri-
table force mobilisatrice car ils visent a mettre fin a ce que beaucoup
consideérent alors comme un déclin marqué de la recherche francaise
et a réaliser une modernisation en profondeur de la société francaise a
travers I'expansion de la recherche. Il apparait ainsi tres clairement
dans I’analyse des rapports des Commissions du Plan et des travaux
de la DGRST, que le retard de la recherche francaise est percu dans
plusieurs dimensions. Non seulement le discours sur le retard est
fondé sur un état des lieux (I'insuffisance des investissements), une
description que I'on pourrait qualifier de “technocratique”, mais il se
réfere aussi a la situation des différentes disciplines et a leur “inter-
dépendance” : tout retard dans une discipline (la physique par exem-
ple) ralentissant le développement des autres secteurs de la recherche
(la biologie par exemple) car la science “moderne” est caractérisée par
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une interdépendance croissante des disciplines (on parlerait au-
jourd’hui d’interdisciplinarité). Julie Bouchard montre aussi que le
discours sur le retard a pris une dimension géographique de plus en
plus importante car on a comparé la situation francaise a celle
d’autres pays et en particulier a celle de la recherche outre-atlantique
(la comparaison avec I’Allemagne était un exercice obligé avant 1914).
Dans les années 1960, les travaux de I'OCDE sur les statistiques de la
recherche qui ont conduit a la publication du manuel dit de Frascati
sur les indicateurs de science et de technologie ont donné des bases
quantitatives sérieuses a ces comparaisons internationales ; ils ont été
a l'origine, en particulier, du débat récurrent sur les écarts techno-
logiques entre I’Europe et les USA.

On lira avec un tres grand intérét le livre de Julie Bouchard car il a le
mérite de donner toute sa dimension historique au débat actuel sur le
retard scientifique et technologique frangais et européen en montrant
a la fois qu’il a une vertu mobilisatrice (investir dans la R & D et réali-
ser des réformes) et qu'il a besoin de s’appuyer sur des analyses et
des faits que des indicateurs contribuent a mieux fonder. En
s’appuyant sur un ensemble de textes tres divers (rapports officiels,
articles, livres divers), Julie Bouchard montre bien que le discours sur
le retard s’est construit au fil des années en se nourrissant d’analyses
et d’observations approfondies des acteurs eux-mémes. En nous
montrant Comment le retard vient aux Francais, Julie Bouchard fait in-
contestablement ceuvre utile car au-dela de son analyse précise du
role qu’a pu jouer le concept de retard pour mobiliser les forces mo-
dernisatrices de la planification francaise, elle met en évidence les
grands enjeux économiques, sociaux, politiques et communication-
nels (la force des discours) qui sont aujourd’hui au cceur des débats
sur les relations complexes entre les sciences, les techniques et la so-
ciété.
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